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Dedico este trabalho ao Rodrigo, cuja partida inesperada deixou
uma tristeza profunda. Um dia Ele nos explicara os porqués

de tantas coisas que ndo entendemos.

Logo estaremos juntos, né Rodrigo?
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Adverténcia

Este ensaio ndo foi escrito com a pretensdo de ser um texto filoséfico,
embora tenha sido inevitdvel algum recurso a filosofia. Trata-se de um texto
escrito para ser lido e compreendido por quem lida com o direito no dia a
dia.

S&o duas as razoes que, a nosso ver, tornam esse ensaio importante.

A primeira delas é a necessidade de se estabelecer uma relagao entre a
fundamentacado da sentenga, no sentido estrito, ou seja, no sentido de decisao
dojuiz de primeiro grau, e a fundamentacdo dos acérdaos. S6 em paises em
que os Tribunais decidem per curiam tem sentido que a doutrina se ocupe
apenas da fundamentacgdo da sentenga, sem tocar em especificidades a res-
peito da fundamentacao de acérddos.

Como no Brasil os Tribunais ndo decidem pelo método per curiam, ou
seja, ndo ha uma decisdo una, com relatério, fundamentado e parte deciséria,
como se tivesse sido proferida por uma pessoa s6 ou por um grupo em que
todos estavam de acordo a respeito de todos os pontos que foram objeto de
analise e de decisdo, é necessario que se trate da fundamentagdo da sentenga e
da fundamentagdo das decisoes dos Tribunais, enquanto 6rgios colegiados.

Tudo o que se diz a respeito da fundamentagdo da sentenca se dissolve,
ou se torna mais rarefeito, quando se pensa na fundamentacao de um acér-
ddo que seja o resultado de varios votos. Nossos tribunais decidem pelo
método seriatim, com algumas peculiaridades e até mesmo algumas diferen-
cas de Tribunal para Tribunal. Portanto, um trabalho que verse apenas sobre
a fundamentacdo da sentenca, no Brasil, em termos pragmaéticos, pode ser
tido como incompleto.
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Outro dos temas que, a nosso ver, deve ser enfrentado com seriedade e
que é uma das razdes que nos levou a escrever este ensaio € a permissao,
criada pelo legislador de 2015, no sentido de que os Tribunais de segundo
grau supram vicios de fundamentagio da sentenca. Entendemos, como se afir-
mara com mais vagar adiante, que a garantia constitucional de que as deci-
sOes judiciais sejam fundamentadas ndo abrange a situagdo de que um érgao
profira a decisdo que, depois, apenas depois, serd fundamentada por um 6rgao
diferente.

Muita reflexdo nos levou a conclusdo de que a permissdo criada pelo
Codigo de Processo Civil esvazia a garantia da fundamentagdo das decisoes
judiciais sendo, portanto, inconstitucional. De fato, a nosso ver, carece inte-
gralmente de racionalidade juridica considerar-se que estaria satisfeita a
necessidade de que as decisdes judiciais sejam fundamentadas quando a
decisdo é proferida por um 6rgao e fundamentada por outro!

Muitas discussodes acerca da teoria da linguagem foram propositadamen-
te deixadas de lado, embora claramente pudessem ter relevancia se o texto
tivesse outro proposito.

Por outro lado, pareceram-nos inexoraveis algumas reflexdes em torno
do que é o direito, j& que a fundamentagao é juridica, portanto, deve apoiar-
-se necessariamente no direito; acerca da figura do juiz e da fungdo dos Tri-
bunais de ctipula; e, ainda que rdpidas, também sobre a tecnologia. Tentamos
abordar todos esses pontos na “justa medida”.

Também ndo se teve a pretensdo de esgotar a bibliografia sobre o tema,
até porque isso seria impossivel. O que o leitor vai encontrar aqui é, na ver-
dade, sobretudo o resultado de uma vida de reflexdes sobre o direito e, mais
especificamente, sobre o processo. E, afinal de contas, tudo o que se produz
na literatura juridica a respeito do processo acaba sendo aglutinado no que
realmente interessa: a decisio do conflito. Todas as reflexdes a respeito do
processo, no fundo, s6 tém sentido a luz da perspectiva de que, naquele
contexto, serd proferida uma decisdo resolvendo a lide.

Muitas vezes, o excesso de dados e de reflexdes filoséficas faz o leitor
abandonar o texto prematuramente.

O tema ¢ tdo relevante que ndo vale a pena correr esse risco.



Sumario

AGradeCimeENtOS.........ccocueureneurericenirieasiessesseesseaseessessassssesssssssnsssssssssasssses 7

AAVEITENCIA ....oeeeencececeeeeeeeeeeesenseaeaesseseeeseasesseasesssesssssesssssesseaseassssenssssens 9

1. O dever de motivar — Origens..........cceeeereeeeeerinersceuserseensessessscseenes 13

2. POr qUE MOTIVAIT.....coereeeeecreeeetseeaeenesstessteesssssessaseesssssasssacns 23

3. Motivacao: justificagdo + reconsStrugao ..........cecoeeveeerrerereerenreseereneene 29

4. O que pode constar da Motivagao? ...........cceeeeveverureresenesensesesensesenns 61
4.1 Elementos de direito estrangeiro ou de direito supranacio-

DIAL ettt 68

4.2 Argumentos consequencialistas..........c.cccocoviriiiiiiiiiiinnnee. 77

4.3 Maximas de exXperiéncia..........coceoeeeeiriniiinieiereeecces 87

4.4 Motivagao per relationemm........cccveeereeeeneeeneeieenneeneseeeeenenes 93

5. Como deve ser a Motivagao? ........ccceereeeeereseseneeussssssssssnsssssssssssssns 101

6. Ha uma Unica decisao para cada caso concreto? ..........cecceeveerenenee 107

7. Especificidades do direito brasileiro ............coceeeeeeneeeesneeeseenennnns m
7.1 Linguagemdalei—Oestilodelegislar donosso tempo—-Oart. 489,

§ 1.0, T oo 116

7.2 Os demais incisos do art. 489, § 1.7 ...cceeeeieiecienieeeereeeeeens 121

11



12 » A FUNDAMENTACAO DAS SENTENCAS E DOS ACORDAOS

8. A fundamentacdo das decisdes nos Tribunais..........ccceceeueereerrrrernenee

8.1

8.2
8.3

8.4

8.5
8.6

As fungoes tradicionalmente atribuidas aos Tribunais...........

8.1.1 A fungdo paradigmatica — Uma fungdo recentemente
percebida e admitida.........ccooveviiiniii

Os fatos, na fundamentacgéo das decisées dos Tribunais........

Os fundamentos nas decisdes de 6rgdos colegiados — Modelos
(métodos) para se decidir em grupo — Métodos que podem
gerar acordaos sem fundamentagao?............cccccceeiinininininnnas

8.3.1 Modelos de decidir em 6rgaos colegiados...................

8.3.1.1 O problema dos votos vencidos......................
8.3.2 Nossos Tribunais (Colaboragio de Rodrigo Gomes de
Mendonga Pinheiro — destaques em italico) ...................
8.3.2.1 O Supremo Tribunal Federal (Colaboragio de
Alexandre Freire — destaques em itélico) .........
8.3.3 Tribunais de 2.° grau (Colaboragdo de Victor Vasconcelos
Miranda — destaques em italico).......cccccevvivviivicrnnnnnne
8.3.3.1 Regimentos Internos (Colaboragio de Victor
Vasconcelos Miranda — destaques em italico) ..

8.3.3.2 Observagoes finais (Colaboragio de Victor Vas-
concelos Miranda — destaques em italico)........

As decisdes que usam precedentes na fundamentacdo — A ratio
€A TESE. e

As teses — Quando s30 fixadas .........cceeeveeieerieeiieieeeeeeeee

A necessidade de coeréncia e integridade no sistema juridico
— A vinculagao pela ratio ..........oooveecceieiiei,

9. Fundamento € teCN0l0gia........ccceururrureurerenenrereunenseessesesesseessessesssenns

10. Bibliografia .....c.cceeeeueeeeeeeeeieeeeeeeeseetseet sttt estseasesseassasens

142
144

161
166
181

190

202

220

229

237

238
247





